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UN -(_

(Door Wilfred Scholten)

DEN HAAG — Februari 1993 gaat de geschiedenis
ingaan als een parlementair belangrijke maand. Twee
politiek zeer gevoelige onderwerpen, die zich al jaren
voortslepen en veel emoties oproepen, worden deze

maand van de agenda afgevoerd. Inmiddels is de
euthanasiewet al aangenomen. Volgende week volgt

het debat over de nmtreden Wet Geujke Behande- -

ling.

Deze wintermaand brengt geen
politieke lente voor Gert Schut-
te, de fractievoorzitter van het
Gereformeerd Politiek Verbond
(GPV). De altljd constructief
meedenkende  volksvertegen-
woordiger moet in beide geval-
len een onvoorwaardelljk 'nee’

uitspreken tegen de wetsvoor-

stellen van de regering. Over
beide regelingen s hij slecht te
spreken.

«Deze weken zullen wat mi] be-

trefl nlet tot het hooglepunt van -

de Nederlandse politiek gaan
behoren”, verzucht Schutte, die
eind januar met zijn fractiege-
noot Van Middelkoop als enige
van de drie kleine christelijke
partljen ook al steun ontzegde
aan het wao-voorstel.

De Wet Gelllke Behandeling
die dit kabinet heeflt ontworpen,
is al de vijfde poging om het te-
gengaan van discriminatie, zo-

als dat gﬂmnuieuﬂ staat in ar-
tikel 1 van de Grondwet, bij 'ge-
wone' wel te regelen. Vorige
wetsontwerpen, zoals rulm tien
janar geleden van het kabinet
Van Agt-Wiegel en het voorstel
van het tweede kabinet-Lubbers
(ult 1988), sneuvelden voortijdig.
Tussendoor werden nog twee
inltiatiel-wetsvoorstellen wvan
achtereenvolgens PvdA en VVD
gelanceerd.

Om , uiteenlopende redenen
maar vooral omdat een compro-
mis met het CDA verelst is voor

een politleke meerderheid, haal-
- de geen van de vier voorstellen
, de eindstreep. Kem van de kri-

tiek van met name christelijke
zijde is het betwiste recht van de
overheid zich te mengen In het
personeelsbeleid van levensbe-
schouwelijke instellingen.

Zoals het ontzeggen van het

. Q. SCHUTTE (GFV)
.punhmgupum

om hﬂﬁwbﬂﬂd homoseksuele
leerkrachten en leerlingen te
welgeren. Dat leidde in het ver-
leden tot hevige emoties. "Chris-
tenen ontwaakt' waarschuwde
de EO luldruchtig, terwijl de
BGP'er Van den Berg droevig
sprak over het ruim baan geven
aan 'de revolutionaire, antl-
christell)ke machten’.

De ¥rijgemaakt-gereformeerde
Schutte houdt niet van dit soort
pathos. Maar ook hij is ontevre-
den over het huldige wetsvoor-

opvattingen staat dan oolt tevo-
ren. Discriminatie blijft verbo-
den, maar met een aantal duide-
lijke uitzonderingen. Waaronder
het recht van scholen om speci-
fieke eizen te stellen aan leraren
en leerlingen. ,,Dat Is duldelijke
winst"”, geeft Schutte toe.

Maar hiertoe blijit de lol be-
perkt. De wet is wat hem betrell
gewoon overbodig. ,.Op grond
van artikel 1 van de Grondwet,
dat discriminatie verbiedt, kan
ledereen naar de rechter stap-
pen die zich ongelljk behandeld
voelt. In concrete gevallen kan
dan worden overgegaan tot

~ strafvervolging.”

De wet Gelijke Behandeling 1s
volgens Bchutle dan ook een

“produkt van de jaren zeventig,
. waarin werd gedacht dal een

wet alles kan regelen, ook discri-
minatie, Om misverstanden uit
te sluiten: ook Bchutte zegt Le-
gen het maken van onderscheid
op oneigenlijke gronden te zjn,
waardoor achlerslelling ont-
staat.

Maar niet ledere vorm van on-
derscheid 1Is discriminatie”,
meent de GPV'er. ,.De samenle-
ving doet niets anders dan on-
derscheld maken om legitleme
redenen. Mogen mensen een

beetje eigenaardig zijn? We zjn

niet allemaal hetzelfde. Dat is
juist het aardige van ons land.”

Het grootste bezwaar van
Bchutte tegen de wet Is hel 'ge-
sloten systeem’. Discriminatie is
verboden, tenzlj lels met name
Is genoemd. ,Terwijl zich in de

praktijk allerlel situaties voor-

sy hing Boodord gl
nog geen van o

Zo noemt Schutte het wvoor-
beeld van een camp

inghouder
die een ‘christelijke camping’ .

runt. Om het speciale karakter
te beklemtonen, stelt hij bepaal-
de eisen aan zijn gasten, zoals
het gehuwd zijn van een stelle-
tje. Volgens de wet mag hlj dat
onderscheid niet maken, omdat
campings niet vallen onder de
ultzonderingen die met naam en
toenaam in de nieuwe wet wor-
den genoemd.

~Dat Is toch merkwaardig. Als
er tien campings op een rij =ijn,
mag deze ene camping toch wel
eigen voorwaarden stellen. Als

hij bepaalde mensen niet mag

weigeren, zullen zijn gasten kla-
gen dat de sleer aangetast wordl
en dus voortaan wegblijven.”
-Mijn punt is dat je verdere uit-
zonderingen op het maken van
onderscheid niet mag uitsluiten.
Ik noem het voorbeeld van de

Coahtle twist over
plaats homo in wet

(Van onze redactie binnenland)
DEN HAAG — CDA en PvdA
twisten over de vraag wal voor
gevolgen de Wel Gelijke Behan-
deling heefl voor de positie van
homoseksuelen die werken bij
orthodox-christelijke instellin-
gen. De Tweede Kamer debat-
teert deze week over de wel.

Beide fractles steunen wel hel
welsvoorstel waarover de coali-
tie in de zomer van 1990 overeen-
stemming bereikle. Het Kamer-
debat moet echter uitwijzen of

-z elkaar ook nog kunnen nade-
ren op het punt van de interpre-
tatle van hetgeen in de wet
wordt vastgelegd.

De Wet Gelijke Behandeling
draait niet alleen om het bestrij-
den van discriminatie op grond
van seksuele geaardheld. Ook
het verbieden van discriminatie
In verband met ras of huidskleur
zijn in de wet opgenomen. Maar

recht van christelijke scholen

~lt¢LhDEﬂt1hetd1¢hurbuﬁjn

de positie van homoseksuelen
bi] christelijke instellingen is
Juist de kweslie die veroorzaakt
heell dat het een jarenlang sle-
pende discussie Is geworden.

In het wetsvoorstel dat de Ka-
mer vanal morgen behandelt, is

~ vasigelegd dat Jemand niet op

grond van 'het enkele [eit’ van
homoseksuele geaardheld als
werknemer geweerd mag wor-
den. PvdA-woordvoerster Kals-
beek zegt daarover dat deze er-
kenning van de homoseksuele
geaardheid ook inhoudt dat
men zijn leven daarmaar mag In-
richten, bij voorbeeld het sa-
menwonen met een partner. Het
kamerlid Krajenbrink, die na-
mens het CDA het woord zal
voeren, geell echler een engere
Interpretatie.

OP PAGINA 3:

Schutle: "Welgever holl onder-
wijsvrijheid uil".

=

PvdA stemt in met homovijandig voo

RERNADETTE DE WIT

Dinsdag begint het debat over de
Wet Gelijke Behandeling in de
Tweede Kamer nadat de wetge-
ving meer dan een decennium
stokte in politiek geharrewar. De
confessionelen lijken te hebben
gewonnen

Het wetsvoorstel is een uitwer-
iung van artikel 1 van de Grond-

= wet, dat de deelname op gth.ke
voet aan het maatschappelijk le-
ven bevordert door bescherming
te bieden tegen discriminatie op
grond van godsdienst, levensover-
tuiging. politieke gezindheid, ras,
geslacht, hetero- of homoseksuele
gerichtheid of burgerlijke staat.

De algemene Wet Gelijke Behan-
deling verbiedt onderscheid op de-
ze gronden, behoudens wettelijke
vitzonderingen. Zo geldt het ver-
bod niet in gevallen waarin het ge-
slacht bepalend is of waar be-
scherming wvan vrouwen in
verband met zwangerschap en
moederschap nodig is; ook in ge-
vallen waarin de huidskleur bepa-

dening. De meest controversiéle
uwitzondering betrefl de rechtsver-
houdingen binnen kerkgenoot-

schappen en het geestelijk ambt.

Het (DA zal deze week rant
achteroverleunen, want de wvrij-
heid van de confessionelen wordt
niet aangetast. CDA-woordvoerder
Krajenbrink: “Het wetsvoorstel
heeft onze instemming en is een
uitvloeisel wvan het regeerak-
koord.”

Het wetsvoorstel houdt in dat
een homoseksueel die bij een bij-
zondere school solliciteert, welis-
waar niet mag worden gediscrnimi-
neerd op “het enkele feit™ van zijn
of haar seksuele gerichtheid, maar
zodra iemand openlijk homosek-
sueel samenwoont of zich herken-
baar zo gedraagt, zijn dat biiko-
mende omstandigheden en kan er
weer wel onderscheid worden ge-

' maakt.

Krajenbrink: "We hebben in Ne-
derland eeuwenlang gevochten
voor de vrijheid van godsdienst en

. onderwijs. Daarom kan het belang

e e —

lend is, maakt de wet een uitzon- |

|

van de bijzondere school, zoals
geinterpreteerd door het bestuur,
rwaarder wegen dan het belang
van het ongehuwd of homoseksu-
eel samenlevende individu. Een
schoolbestuur kan immers eisen
stellen aan gedragingen die niet

| verenigbaar zijn met de grondslag

1

[ Commissic metsth

praktijk gelijke
behandeling ¥

De Wet Gelijke Behandeling
verbledt discriminatie wegens
godsdienst, levensovertuiging,
politieke gezindheid, ras, ge-
slacht, hetero- of homoseksuele
gerichtheid en de burgerlijke
staal. Het is een ultwerking van
artikel 1 van de Grondwet. Het
verbod op discriminatie geldt
voor ulteenlopende Instellingen
als bedrijven, scholen, sportver-
enigingen en ziekenhuizen.

Op het verbod zijn uitzonderin-
gen mogelijk. Zo mag onder
meer een bedrijl bl een sollicita-
tie de voorkeur geven aan een
vrouw om de achlerstand van
vrouwelljke werknemers weg te
werken. Een huisbaas die een

H(?z

kamer wverhuurt mag lemand
welgeren. De overheid mag zich
niet mengen in kerkelijke aange-
legenheden.

Voormnaamste punt van discus-
sie Is echier de mogelijkheld
voor godsdienstige, levensbe-
schouwelljke en politieke instel-
lingen aan werknemers eisen te
stellen die de instellingen van
belang achten voor de wvervul-
ling van een functie. Voorwaar-
de is wel dat dergelijke eisen
niet leiden tol onderscheld op
é¢én van de bovengenoemde
gronden. Een speciaal in te stel-
len Commissie Gelijke Behande-
ling toelst op verzoek of op eigen
initiatief of in concrete gevallen
sprake is van ongelijke behande-
ling. Bij de rechter kan de per-
soon of organisatie dan worden
aangeklaagd.

r.:nmpln.g.mur_trﬂ}nnﬂrgtal

van andere praktische voorbeel-
den te noemen. De samenleving
is vee] te complex om in vastom-

lijnde ultzonderingen in een wet -

vast te leggen.”

Naast dit praktische argument,
noemtit Schutte nog een princi-

© piéle reden om de wet al te wi}-

zen. Een belangrijk grondrecht,

ingeperkt ten gunste van gelijke
behandeling. Zo zet je volgens

<Dat ligt vooral blj christenen

- erg gevoellg, omdat die hard ge-

vochten hebben voor de vrijheid
van onderwijs. Wie weet wat er

+ verder nog staal te gebeuren op

dit punt. Vandaar ook dat de on-
derwijsspecialisten van het CDA
zoveel moeite hebben met deze
regeling.”

Hoe de prakLlijk er na Invoering
van de wet zal uitzien, weet
Schutte niet. ,,Daar Is geen en-
kele zekerheld over. [k verwacht
dat het allemaal niel zo'n vaart
zal lopen, maar waar het uitein-
delijk op uitkomt, weet nie-
mand. Hel is een open-eindere-
geling, waarvan nu eens niet de
vraag is hoeveel geld het kost,

. maar wal het eflect ervan is op
| de wﬂheld van burgers. Heel bi-

1P /e G op cos “}‘5" 7/2

van de school.”

De VVD stelt zich principieel op
en maakt bezwaar tegen de in-
breuk die kerkgenootschappen en
bijzondere scholen met deze wet
in de hand kunnen maken op de
persoonlijke levenssfeer van onge-
huwd samenwonenden en homo-
seksuelen.

Tweede-Kamerlid Len Rempt-
Halmans (VVD) vindt dat werk en
seksueel leven gescheiden moeten
zijn; al geldt dat voor heteroseksu-
elen evenzeer als voor homo's.
“Het is niet de bedoeling dat een
bijzondere school mij veroordeeit
tot een seksloos leven. Ongehuwd
IwWangere vrouwen mag je er ook
niet uitmieteren, gedwongen door
de richtlijn van de EG. Daarvan
zegt het kabinet: dat aanvaarden
we, ook al komt klein-rechts in
verzet. Maar als het om homosek-
suelen gaat, mag het weer wel.
Het is meten met rwee maten.”

De Partij van de Arbeid is snel
klaar. Die gaat voorstemmen. Ella
Kalsbeek is “blij” met het wets-
voorstel dat er nu ligt en noemt
het wetsvoorstel “verantwoord™.

Volgens Louise Groenman (D66)
is dat eigenlijk onmogelijk, want
op grond van hun eerdere voorstel
zou de PvdA het met Groenmans

amendementen eens moeten zijn.
De VVD en Groen Links steunen
D66, maar voor een meerderheid is
ook de PvdA nodig. Groenman: “Ze
hebben het laten afweten omdat
de coalitie dichtgetimmerd zit."

De lijst met amendementien van
Louise Groenman begint met het
schrappen van het al eerder ge-
noemde “enkele feit® van de ho-
moseksuele gerichtheid. Verder
stelt Groenman de term seksuele
gerichtheid voor in plaats van he-
tero- of homoseksuele gerichtheid,
zodat ook pedo’s door de wet wor-
den beschermd. Daarnaast - en
daar is consternatie over ontstaan
— vindt D66 dat ook de overheid
zich moet verplichten tot gelijke
behandeling, want daar wordt in
christelijke gemeenten de hand
mee gelicht. En als het aan Groen-
man ligt, mag de rechter alleen ge-
motiveerd afwijken van het oor-
deel van de commissie gelijke
behandeling.

Ook Rempt-Halmans ergert zich
aan de deemoedige opstelling van
de PvdA: "De grens voor liberalen
is de huisdeur, maar de PvdA gaat
nu akkoord met de botsing van het
grondrecht van de bescherming
van de persoonlijke levenssfeer
met het grondrecht van de vrijheid
van godsdiengl. [k lees daaruit: je |

rstel

mag wel homo zijn, maar je mag
het niet doen. Ik wil alsnog horen
hoe dat zit. Het CDA zegt dan: dat
is casuistieck en daar willen we
vanaf. Maar voor ons is het een
principe dat een schoolbestuur
niet zwaarder telt dan een indivi-
du. Als die bezwaren niet worden

_weggenomen, stemt mijn fractie

tegen.”
Daarentegen zal Groenman
voorstemmen, zelfs al worden

haar amendementen niet aange-
nomen: “Er moet een wet zijn.”
Peter Lankhorst (Groen Links)
gaat op zijn beurt de regenng
doorzagen over de “enkele feit"™-

constructie: "Hoe breed is die? Als |

het smal blijkt te zijn, dan maakt
mijn fractie bezwaar, maar als de
samenhang tussen homoseksuele
gerichtheid en relatievorming of
liefdesuitingen wordt erkend,
dan mag het van mij blijven
staan.” Lankhorst klinkt optimisti-
scher over het plenaire debat dan
Rempt en.Groenman: “lk heb er
wel zin in. Voor mij ligt het nog
niet vast. Je kan niet zeggen, zoals
de PvdA en het CDA doen: het staat
in het regeerakkoord™ Met het
oog op dat laatste, weet Lankhorst
nog niet wat hij gaat doen als het
allemaal ongunstig uwitpakl: "Ik
maak de afweging van hoe ik stem
liever na het debat.”

- de vrijheld van onderwljs, wordt -

. Schutte als wetgever de deur
. Open naar een verdere uit.hnl]].ng
. van dit recht. '

jsvrijheid uit
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DEN HAAG — Een week nadat
de politiek in een tam, maar niet-
temin historisch debat een streep
zette onder de slepende euthana-
sie-discussie, buigt de Tweede Ka-
mer zich opnieuw over een imma-
terieel vraagstuk dat de gemoede-
jaren bezighoudt: de Alge-

et Gelijke Behandeling.

Het wetsvoorstel dat deze week ter
discussie staat, geeft de logische span-
ning weer tussen de waarden “vrijheid’
en ‘gelijkheid". ‘Allen die zich in Neder-
land bevinden, worden in gelijke geval-
len gelijk behandeld®, zegt artikel 1 van
de Grondwet. Artikel 23 van de Grond-
wet garandeert de vrijheid van onder-
wijs en impliceert dat bijzondere scho-
len een docent mogen weigeren of ont-
slaan, als deze persoon onverenigbaar
wordt geacht met de grondslag van de
schoal.

Betekent dit laatste dat een school
een leraar mag wei of ontslaan
omdat deze homoseksueel is? Of heet dit
discriminatie? De ringsfracties
CDA en PvdA hebben in de formatiepe-
riode van het kabinet een tijdje over dit
soort vragen gestoeid. Begin oktober
1989 sloten ze een compromis, waarvan
de strekking luidt dat bijzondere scho-
len en levensbeschouwelijke instellin-
gen aan hun personeel (en leerlingen)
alleen eisen mogen stellen die nodig zijn
voor de verwezenlijking van de grond-
slag van de school of instelling.

‘Ze mogen geen eisen stellen die te
maken hebben met het enkele feit van
politieke gezindheid, ras, geslacht, hete-

ren al
mene

gerlijke staat’, luidde de tekst van het
CDA/PvdA-akkoord. Z46 staat het straks
in de wet, want de zaak is dermate
voorgekookt door de regeringsfracties
dat er aan deze formulering niet meer
zal worden gesleuteld. Wat dat aangaat,
is de uitkomst van het kamerdebat even

rekenen seksuele moraal
ro- of homoseksuele gerichtheid of bur-

week over de eu

Conform hun traditie zullen SGP,
GPV en RPF laten horen dat hiermee de
vrijheid van het bijzonder in

de rechter mag zijn cordeel ter zake aan
het bevoegd gezag opleggen.’

Het kabinet schuift deze kritiek ter-
zijde. Dit lijkt een bevestiging van de in
PvdA-kring alom gehoorde stelling dat
de sociaal tie in oktober 1989
met dit wetsvoorstel een fraaie over-
winning heeft geboekt op de christen-
democratie.

Maar er zit een adder onder het gras.
In de memorie van toelichting schrijft
het kabinet dat de te stellen eisen aan de
leerkracht ook betrekking kunnen heb-
ben op ‘omstandigheden die niet recht-
streeks voortvioeien uit de vervulling
van de functie binpen de instelling,
maar daarvoor wel van belang zijn".

Wat de bewindslieden Dales, Hirsch
Ballin, d’Ancona, Ritzen en Ter Veld
hiermee bedoelen, wordt iets duidelij-
ker uit het voorbeeld dat ze zelf geven:
*Dit betekent dat bijvoorbeeld een bij-
zondere school wel een leraar mag wei-
geren als voor die functie nodig is dat de
betrokkene — ook blijkens zijn of haar
gedragingen — de tot die grondslag te
onder-
schrijft.”

Met dit soort teksten schieten we na-
tuurlijk niets op, verzucht D&6-kamer-
lid Groenman. *Want dan moet je je als
homoseksuele leraar toch nog afvragen
of je op zater ' met je vriend
over de markt kunt lopen. Deze wet
biedt weinig rechtszekerheid en lijkt

T — i i '

. . iocdigy A
tien jaar strijd naar Kamer %55

Door onze redactie onderwijs
DEN HAAG, 9 FEBR. Na ruim tien
jaar strijd wordt de Wet gelijke
behandeling deze week door de
Tweede Kamer behandeld en —
zeer waarschijnlijk — aangeno-
men. De streng christelijke scho-
len, dic op grond van hun gerefor-
meerde gelool- geen ongehuwd sa-
menwoncnde of  homoseksuele
leerkrachien op hun scholen wen-
sen, hebben altijd fel geprotes-
teerd tegen de mogelijkheid dat
zij deze personen toch zouden
mocten accepteren voor de kias.
Maar de strijd is geluwd omdat
de definitieve versic van de wel
de mogelijkheid aan bijzondere
scholen biedi om _eisen te stellen
die (...) nodig zijn voor de verwe-
zenlijking van haar grondslag”,
als die eisen maar niet leiden tot
discrimatie ,,op grond van het en-
kele feit van politicke gezindheid,
ras, geslacht, hetero- of homosek-
suele gerichtheid of burgerlijke
staal”. Veel gerelormeerde scho-
len beschouwen dere bepaling als
ecn voldoende garantie voor hun
identiteit.

~Het gaat bij ons namelijk niet
om het enkele [eit. Leer en leven
moeten bij ons in overeenstem-
ming zijn". zegl N.J. Nijkamp
van de aan het GPV verwanie
Landelijke Vereniging van Gere-
formeerde Schu?m (LVGS),
waarin de gerelormeerd wvnjge-
maakie besluren van 115 basis-

scholen en 15 scholen voor voort-
gezet onderwijs zijn  verenigd.
.Een leerkracht kan niet de gere-
formeerde levensovertuiging wit-
dﬂ[;:n als hij die niet zell voor-
leeft. Een ongehuwde leraar kan
dus niet lesgeven op een gereflor-
meerde school.™ Nijkerk wver-
wachl dat de rechter, die de be
paling uviteindelijk-zal moeten in-
lerpreteren, - deze - opvalling zal

Christelijke scholen '
houden mogelijkheid
‘eisen te stellen’

volgen. Hij beklemioont wel dat
ecn beroep op de bepaling alleen
mogelijk zal zijn als de identiteit
van de school sterk is en alge-
meen wordt gedragen door de le-
raren en ouders. ,.Voor sommige
andere christelijke scholen zal dat
een stuk moeilijker zijn omdat
daar binnen de school wel wver-
schil van mening over de identi-
teit bestaal.™

Na tien jaar strijd is er in gere-
formeerde kring ,.een zekere mat-
heid” gaan hecrsen, Nijkerk: ,Je
krijgt nu de neiging om om vooral
naar het resultaat te kijken. En
dan zeg ik: in vergelijking met de
voorgaande ontwerpen is dit de
minst slechte versie” Maar de
LVGS blijft een principeel te-

= Fglliing worden opgenomen. Eigen- .
3 |j

genstander van de wet. Nijkamp:
.Net als de Raad van State vra-
gen wij ons af waarom het alle-
maal nodig is. Het is een opge-
klopte zaak. Een politick compro-
mis dat wordt behandeld omdat
het nu eenmaal op de agenda
staat. En ons principitle bezwaar
gis dat wij in een vitzonderingsbe- -

T

wordl tegen ons gezegd: "het’
is principiéel verk wal u doel,
maar we zullen toch maar een wit-
zonderinkje maken’. Terwijl wij
het zien als een grondrecht; de
vrijheid van onderwijs.”

n de aan de SGP verwante
Vereniging wvoor Gerelormeerde
Schoolonderwijs (VGS), met 122
basisscholen en 22 scholen voor
voortgezel onderwijs, is de onge-
rustheid over de praktische conse-
quenties van de wet groter. P Hu-
gense van de YGS: ,Vrees is een
slechte raadgever, maar wij vre-
zen dat de rechter de wet wel in
beperkte zin zal toecpassen. Je
kunt met de bepalingen in de wet
tenslotte alle kanten op. Mis-
schien dat het bijvoorbecld voor
docenten godsdienst mogelijk
blijft om bepaalde groepen uit te
sluiten maar voor een leraar gym-
nastick is dat voor de rechter wel-
licht een heel ander verhaal. Voor
ons zou dat echler een misken-
ning zijn van de cenheid van leer
en leven. We moeten het maar af-
wachten.”

[Rempt mag van VVD
weer drammerig zijn

‘Kennelijk zitten ook bij de VVD nog
mensen die moeite hebben met
homoseksualiteit’, zei het liberale
kamerlid Len Rempt juni 1989 tegen
de Haagsche Courani. De verslaggever

had geinflormeerd naar haar wankele
positie in de nationale politiek; de
verkiezingen waren in zicht en het had
er alle schijn van dat de geinterviewde
niel zou terugkeren in de Tweede

. Kamer. .
Rempt had van VVD-voorztter Ginjaar
in weinig verhullende termen te

uitgesloten was. De VVD was haar
‘drammerige’ opstelling in het debat
over de Wet Gelijke Behandeling meer
dan zat, luidde de verklaring van
Ginjaar.

Sinds jaar en dag spitst het politieke
dehat over die wet zich toe op de vraag
in welke mate de overheid moet
voorkomen dat bijzondere scholen
homn's weigeren of ontslaan. Remp
vindt dat er geen onderscheid mag
worden gemaakt tussen homo's en
hetero’s en daarmee basta. Vier jaar
geleden nog een tricky positie voor een
VVI-politica, zo bleek.

Dankzj een stevige lobby van haar

bamarecontralel mden haalde B o

mooier dan zj is.’
Haar VVD-collega Rempt vindt het
:l.‘l'; een achteruitgang :':'l'“ up:i:htr.e;:ln
uidige w ng. ‘Want wa e
seksuele mﬂf;gﬂekent dit dat ik in
een sollicitatiegesprek antwoord moet
m de vraag of ik lesbisch ben? En
t het dat ongehuwd samenwo-

nen een reden voor ontslag kan zijn,

zodra samenwonen niet past binnen de
seksuele moraal? -

*Het is omgekeerd met wat er
bij de eut ie is gebeurd’, analyseert
Groenman. ‘Daar k het CDA de
theorie — euthanasie blijft volgens de
wet strafbaar — en de Pvd A de praktijk.
Hier krijgt de PvdA de theorie en het
CDA, vrees ik, de praktijk.’ .

De PvdA had zich nooit moeten laten
ringeloren met de zinsnede dat homo-
seksuelen niet mogen worden -gewei-
gerd ‘op grond van het enkele feit’ dat
ze homoseksueel zijn, vinden VVD, D66
en Groen Links. In de nieuwe wet had
gewoon heel duidelijk moeten staan dat
er geen onderscheid mag worden ge-
maakt tussen hetero- en homoseksue-
len. Groenman: ‘Met dat begrip enkele
feit ga je glijden. Want dan heb je het
meteen over de bijkomende omstandig-
heden. En die bijkomende omstandighe-
den hebben er niets mee te maken.’

Het kabinet stelt in zijn reactie op het,
advies van de Haad van State dat met
‘bijkomende omstandigheden® alleen
rekening mag worden gehouden "voor
zover ze relevant zijn voor het functio-
neren binnen de instelling en gelet op
het doel van die instelling”.

Hoe verhoudt dit zich tot de aange-
haalde passages in de memorie van toe-
lichting? *Homoseksueel? Je mag het
wel zijn, maar je mag het niet doen’,
interpreteert Rempt. *En daarmee
krijgt de CDA-achterban zijn zin.' De
bejaardenverzorger, die wordi ontsla-
gen omdat hij een vriend heelt, schiet
niets op met de wel.

De nieuwe wet moet op 1 januari
1994 van kracht zijn. Een speciale Com-

Wet gelijke behandelingna .

wel de kandidatenlijst voor de
verkiezingen van 1989, maar een
verkieshare plek zat er niet meer in.
Daar hielp niets aan. Geen ‘roze’

cam e van mini-adverienties: *Als
je dan toch VVD stemt, stem Len
Rempt". Noch een publicitair offensief.
Solidaire collega’s in de fractie lieten
de machinaties rond haar
kandidaatstelling uitlekken naar de
Gav Krant.

Door de breuk met het CDA over het
reiskostenforfait verhuisde de VVD
met een uitgedunde fractie naar de
oppositiebanken. De kater bij de
liberalen was immens. De een na de
ander hield de landelijke p‘gliti;klwmr
gezien: Nijpels, De Grave, Korthals
Altes, Nijhuis, Hermans, Voorhoeve,
Koning, Lauxtermann. : ;
7o kwam het dat Rempt, na ecn jaartje
langs de zijlijn, kon terugkeren naar
Den Haag. Ze werd met open armen en

veel bloemen ontvangen. ‘Grote
vreugde in de fractie’, memoreert ze
zelf. Ze kwam terug op de dag dat Loek
Hermans afscheid, nam van de Kamer.
De voorzitter van de parlementaire
pers schertste in zijn rede tot Hermans
dat de VVD terecht een uitbundige
receptie had georganiseerd om de
rentree van Len Le vieren.

Ginjaar is intussen definitiefl vervangen
als partijvoorzitter. Sinds de voor de
VVD traumatische openbare
partijvergadering in ‘de
Buitensnciéteit’ te Zwolle in het
voorjaar van 1990, stond hijzelf op een .
zijspoor. Na Zwolle heette Ginjaar een
lame duck, of liever: Larmmme Leen.

En de Wet Gelijke Behandeling? _
Vandaag, morgen en overmorgen sluit
de Tweede Kamer, na dertien jaar
discussie, het dossier over de
homoseksuele leerkracht en de
protestants-christelijke school al met
de aanvaarding van een door de
regeringsiracties ontworpen wet.
Namens de VVD zal [ractiespecialist
Rempt betogen dat dit wetsvoorstel
niet ver genoeg gaat, omdat het veel te .
veel ruimte laat aan hijzondere scholen
en christelijke instellingen die
homoseksuelen willen weren. *Myn
fractie staat unaniem achter mij’, zegt
ro onpetoren. ‘Znis het”, volt de

Nieuwe Wet Gelijke Behandeling kan rechters nog veel werk gaan bezorgen

|Praktijk anti-discriminatiewet onduidelyjk

i & 3 .
Van onze ?crﬁligge\?e}' z-vnurspelbnr als het debat van vorige

missie Gelijke Behandeling ziet toe op
de naleving. In die onalhankelijke com-
missie zitten deskundigen die behoren
te voldoen aan de eisen voor benoem- |
baarheid tot rechter. Van een vertegen-
woordiging van politieke en maatschap-
pelijke sectoren in die commissie kan
‘in de strikte betekenis van het woord'
geen zijn, verzekert het kabiner
De Wet Gelijke Behandeling gaat
over meer dan over homoseksuelen en
christelijke scholen, en PvdA-fractie-
ialist Kalsbeek laat niet na dit te

rassendiscriminatie. In geval van discri-
minatie op grond van ras ben je met
deze wet niet langer afhankelijk van de
vraag of het Openbaar Ministerie er een
zaak van maakt Je kunt zéll naar de
Commissie Gelijke Behandeling stappen
en er een zaak van maken.’

Premier Lubbers zei bij de presenta-
tie van het wetsvoorstel dat deze nieu-
we anti-discriminatiewet aan burgers
een verbeterd en scherper instrument
biedt om in geval van discriminatie bij
de rechter het gelijk te halen.

Dat het laatste woord aan de rechter
is en niet aan de wetgever, staat vast
Waterdichte anti-discriminatiewetge-
ving is praktisch onmogelijk. Kwaad-
willende werkgevers zullen zich altijd
in bochten wringen: de seksuele fb
richtheid, de huidskleur of de burgerlij-
ke staat deden er helemaal niet toe bij
de ontslagaanvraag. Ze zullen zeggen
dat betrokkene slecht functioneerde,
niet binnen het team paste of dat door
het gerezen geschil de bestaande ar-
beidsverhoudingen dermate verstoord
zijn geraakt dat verlenging van het
dienstverband onmogelijk is geworden.

De kunst van het wetgeven is dat je
dit grijze gebied waarin de rechter ope-
reert niet al te groot maakt. Of het
wetsvoorstel van CDA en PvdA in dit

opzicht geslaagd mag heten, zal nog
moeten blijken.
JOHN WANDERS

L]
Hﬂmﬂ-straf\JK.lﬂ~z_

Aan het heldere artikel over d
Wet Gelijke Behandeling in d
Volkskrant van 8 februari wil il
nog é&én punt toevoegen.

Door voorstanders, uit confe:
sionele kring, van het huidig
wetsontwerp wordt gesteld: '
kent toch van te voren de christe
lijke, joodse of islamitische grond
slag van de instelling, dus moet |
daar maar niet solliciteren.’

Behalve dat hiermee een’ dec
van de arbeidsmarkt in de onder
wijs- en zorgsector voor openlij
homoseksuelen  ontoegankely!
wordt, is er nng een bezwaar.

Velen kunnen pas op latere leel
tijd hun homoseksualiteit acepte
ren en vorm geven. Homoseksual
teit zal zich dan tijdens ecn aange
gaan dienstverband manilesierer
Het gevolg kan dan ontslag zijr
als homoseksueel gedrag binnen «
buiten de instelling voor de werk
gever zichtbaar wordt. Deze str:
op homoseksueel gedrag dreigt n
gelegaliseerd te worden.
AMSTERDAM Bob van Er:hlur:dq
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Dﬁﬁ-kamﬂrlid brﬂngli partij in verlegenheid

SGP spot straks met mensenrechten

Van onze verslaggever

DEN HAAG — D66 vindt dat de
SGP moet worden ontbonden als deze
partij in de statuten gaat vastleggen
dat vrouwen geen lid kunnen worden.
In dat geval schendt de Staatkundig
Gereformeerde Partlj, met drie man-
nen vertegenwoordigd in de Tweede
Kamer, ‘fundamentele mensenrech-
ten', zei het D66-kameriid Groenman
gisteren tijdens het debal over de Al-

Wet Gelijke Behandeling.

Deze wet laat zich niet uit over dis-
criminatie door politieke partijen.
Maar op grond van het VN-verdrag
tegen vrouvendiscriminatie, dat door
Nederland iswekrachtigd, kan de over-
heid met succes stappen ondernemen
tegen de SGP, ah llekrnni,l I'nmul
VIouwen gaat weres a

Minister Dales 18-
ken) keurde iddag voorne-
mens binnen de SGP al om yrou-
wen bet lidmastschap van die par-

De partij zou dan zelfs ontbonden kun-
nen worden.

Binnen de SGP woedt al
discussie over ruI van VIouw.
Vorige maand grote meer-
derheid van de mﬂ'milinﬂ'ﬂ zich

et partijbestuur

d.i.-u uitspraak. Het is mogelijk dat ‘de
mtut?n m:_nrim m‘m;nmlijh'
wordt kring gezegd. Nu mogen
vrouwen nog lid worden van de partij.
In de praktijk maakt bijna niemand
gebruik van deze mogelijkheid. Het
gaat volgens om hooguit twintig leden.

Het SGP-kamerlid Van den Berg,
woordvoerder van zijn j bij het
debat over de gelijke behandeling, was
duidelijk in verlegenheid nbnchl
door de aanval van Groenman, die ge-

Dales keur

dra

gelegd bij bet declmemen aan het
politieke

)

///{'_ﬂn I% 'f"’?' ,;

steund werd door collega Lankhorst
van Groen Links. 'lk heb kennis geno-
men van uw opmerking’, zei hij in
eerste instantie. Toen Groenman bleef
n op een reactie, zei Van den

Berg dat yrouwen en mannen welis-
waar ‘volstrekt gelijkwaardig, maar
niet gelijk® zijn. Volgens hem hebben
man en vrouw ‘niet dezelfde roeping’.
Lankhorst wees er op dat deEﬂP

Ing

¢

behat}del '

De VVD'er Rempt hekelde deze leerkrachten anders beoordeeld

constructie door te stellen dat

YOOT gemeentera-

mmmﬂniﬂ nu.uunjn

genoeg om hun stem op de

ij uit te brengen. Onderzoeken

uitgewezen dat de SGP zeker

&¢n en mogelijk zelfs twee van de drie

kamerzetels te danken heeft aan vrou-
welijke kiezers.

ke

leven. Hirsch Ballin
lthMunr.lhur-
htingen voldoet, om-

1)

L

mogen worden dan heteroseksu-
meer ele onderwijzers. Iemand kan
bankge- nlet ontslagen worden als hij

psgeheim, het ,zijn homoseksualiteit uit, er

elm, het telefoonge- =ich naar gedraagt, een relatie

eim, dan het bedgehelm’, Vol- aangaat en samenwoont”.
gens de oppositie heeft de PvdA zinsnede "enkele feit’
moedwillig met deze formule- binetsformatie

De
is bij de ka-

"pratende weg’ In
men, om

Krajen-
tmet brink betoogde dat homoseksy-

‘persoonlijke levenssfeer' mo- ele onderwijzers zich

ermen legen ontslag
z] ontdekken homoseksueel
als zodanlg

openlijk kunnen 'gedragen’, zon-

der dat ontslag dreigt.

lijk onderwijs met de wet als
akkoord kon gaan. De liberalen te zijn, aldus Kalsbeek. Ook

en D66 willen de wet nu zo wijzi- CDA-woordvoerder

gen, dat de scholen zich nie

de

g Ingestemd, opdat op deze de wet geko

heim, het beroce

ontzeggen. , Naar mijn me-

m' tiek rtij die

schap haar ﬁtﬂﬂﬂﬂhﬂu
termi

n"
"[hlﬂ stelde zich op bet stand-
p-u dat het kabinet zich hoedt

voor bemoeienis met elsen die po-
Iiﬂtl partijen stellen bij foels-
ting htﬁdmu:’lup. Dales
ﬂllilri ster Hirsch Ballin (justitie)
vinden dat de rechter zich er masr
m-uliuprthﬂnl'itSGP

‘houding van

met het werem van vrouwea han-

delt in strijd met de wel.
Dit-Kamerlid

bracht dit element in de discussie

voorschrijlt dat aam yrouwen geen

belemmeringen mogen worden op-

SGP af sk

Groenman

dat er wettelijke bepalingen
:.nlll WAATYAR YrOUWen
iﬂﬂuﬂ voelen een juridi-

urullti-e
voorsiander wvam is dat vrouwen
meer aan het politieke leven deel-
pemen dan momenteel het pgeval
is. Binnen de SGP leefl in loene-
mende mate de ov
vwrouwen geen functie [n de poli-
tiek behoren te bebben.

::]‘:
h-lﬂhﬁuu.

cht nadrukkelijk naar
er een grool

dat

Coalitie vindt homoseksualltel

W Mo f&’fj

geen reden voor ontslaan leraar

Van onze verslaggever

DEN HAAG — Een christelijke
school kan een leerkracht niet ontslaan
omdat hij ‘zijn homoseksualiteit vit, er
zich naar gedraagl, een relatie aangaat
en samenwoont’, Dit standpunt van de
PvdA-fractie werd dinsdag in de Twee-
de Kamer op de eerste dag van het
debat over de Algemene Wet Gelijke
Behandeling gesteund door coalitiege-
noot CDA.

De twee regeringsfracties probeerden
hiermee onzekerheid bij VVD, Dbé6 en
Groen Links weg te nemen over de
speelruimte die de nieuwe anti-discri-
matiewet laat aan scholen en andere
christelijke instellingen die homoseksu-
elen willen weren. In zijn toelichting op
het wetsvoorstel stelt het kabinet impli-
ciet vast dat een homoseksuele leer-
kracht ook onder de nieuwe wetgeving
in de problemen kan komen door zijn
gedrag buiten school.

Volgens de oppositiepartijen VVD en
D66 pakt de wet op deze manier discri-
merend uit voor homoseksuelen. Niet

alleen PwdA-woordvoerder Kalsbeek
sprak tegen dat de wet zo eng geinter-
preteerd moet worden. Ook haar CDA-
collega Krajenbrink onderstreepte dat
de nieuwe wet aangeeft dat er geen
onderscheid mag worden gemaakt op
grond van ‘het enkele feit" dat iemand
homoseksueel is. Deze formulering
strekt zich volgens de CDA-fractie ook
uit tot wat Krajenbrink “*het complex
van gedragingen® van de betrokkene
noemde. Met andere woorden: naast de
seksuele gerichtheid, mag het gedrag
van de leerkracht buiten school er
evenmin toe doen. Zolang de leerkracht
maar de grondslag van de school onder-

schrijit

Gehandicapten

Een ander discussiepunt dat dinsdag
naar voren kwam in het debat over de
anti-discriminatiewet, was de positie
van de gehandicapten. Waarom worden
gehandicapten niet vermeld in deze
wet? wilde het Dé6-kamerlid Groen-

man weten. De gehele Kamer vindt dat
gehandicapten beter beschermd moeten
worden tegen discriminatie. Het kabi-
net moet nagaan hoe ‘de veel voorko-
mende maatschappelijke discriminatie
van gehandicapten' kan worden tegen-
gegaan, zei de CDA'er Krajenbrink.

Maar CDA en PvdA zijn het met het
kabinet eens dat de Algemene Wet Ge-
lijke Behandeling niet geschikt is om
discriminatie van gehandicapten aan te
pakken. Voor gehandicapten is het ma-
ken van onderscheid soms wel degelijk
zinvol. Zij kunnen bijvoorbeeld aan-
spraak maken op extra faciliteiten. De
Algemene Wet Gelijke Behandeling,
een zwaar bevochten compromis van
CDA en PvdA, verbiedt elk onderscheid
op grond van politieke gezindheid, ras,
geslacht, hetero- of homoseksuele ge-
richtheid of burgerlijke staat.

De drie kleine christelijke partijen
SGP, RPF en GPV zullen tegen het
wetsvoorstel stemmen, omdat volgens
deze fracties de vrijheid van onderwijs

en van godsdienst in gevaar komt.

O
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t over’gel

ie ruzie

[ ]

(Van onze Haagse redactie)

pPposi

L

vooral geschrokken van de toe- sitle

lichting van de

1

lijk de wetgever zich kennelijk
wel ‘bijkomende omstandighe- bekommert om ‘het

den’ meegewogen worden bij de

van manler het CDA terwille van het ten te besch

homoseksuele christe

. 20 gen inlaten.

voldoen,

regering op de
christelijke rin

betekenis van 'het enkele feit'.

In de praktijk mogen name

vrezen de nlet-christelijke oppo- Het PvdA-kamerlld Kalsbeek

aanstelling of het ontslag van briefgeh
een leerkracht, zoals de "seksue- h
le moraal’. Deze moet overeen-

komen met de identitait van de
Dit bleek gisteren in de Tweede passage In de nleuwe wet. Daar- school. Strenge

onderwijzers die verder aan alle

toch afwijzen, omdat hij of zj

met een sekse-genoot "gearmd

over de markt loopt' (D66)

deze wetstekst
onderwijs-verelsten

scholen scholen kunnen op basls

op grond van 'het enkele feit’
van lemands politieke gezind-
moseksuele gerichtheld of bur-
VVD, D66 en Groen Links zijn

heid, ras, geslacht, hetero- of ho-
_gerlijke staat.

geen onderscheid mogen maken

het begin van de be- In staat dat christelijk

DEN HAAG — De oppositiepartijen In de Tweede Kamer hebben
forse kritiek op het wetsvoorstel gelijke behandeling, dat discri-

minatie dient tegen te gaan. YVD, D66 en Groen Links vrezen dat

De kritiek van alle oppositie-

christelijke scholen in de praktijk homoseksuele onderwijzers
partijen spitst zich toe op een

kunnen weigeren of ontslaan. De kleine christelijke partijen me-

nen juist dat de vrijheld van onderwijs door de nieuwe wet wordt

aangetast. CDA en PvdA gaan akkoord met de regeling, waarover

al 12 jaar gediscussieerd wordt.
handeling van het wetsvoorstel,
dat een ultwerking is van het

discriminatieverbod In het eer-

ste artikel van de Grondwet.

Kamer bij

~ Ministers van PvdA en CDA leggen discriminatiewet verschillend uit

Ontslagreden homo’s vraagteken

WN -2

(Van onze Haagse redactie)

DEN HAAG — Het kabinet is verdeeld over de vraag
of christelijke scholen homoseksuele leraren mogen
beoordelen op privé-gedragingen als samenwonen. Mi-
nister Dales (binnenlandse zaken) wijst dit resoluut
van de hand, terwijl minister Hirsch Ballin (justitie)
vindt dat christelijke scholen van leraren mogen eisen
dat ze voldoen aan de door die scholen aangehangen

seksuele moraal.

Dit bleek gisteren tijdens de
voortzetling van het debat over

de wet gelijke behandeling, dat .

discriminatie wil tegengaan. De
discussie spitste zich toe op de
bepaling in de wet dat onderwij-
zers blj christelijke scholen aan
bepaalde eisen dienen te vol-
doen, maar dat bij aanstelling of
onlslag geen onderscheild mag
worden gemaakl "op het enkele
felt’ van politicke gezindheld,
ras, geslacht, seksuele gericht-

heid of burgerlijke staat.

" De oppositiepartijen VVD, D66
en Groen Links vrezen dat dis-
criminatie van homoseksuele
leerkrachten makkelijker wordt,
omdat de regering in de schrifte-
lijke toelichting van hel wets-
voorstel aangal dal bepaalde
omstandigheden, zoals de
‘woon- en leefsituatie’ en de ‘sek-
suele moraal’ wel bij de beocorde-
ling van de onderwijzer mee mo-
gen lellen.

Minister Dales (PvdA) gafl ech-
ter verrassend aan dat deze "on-
voldragen, niet gelukkig geko-
zen formule' niet langer geldt.
Homo- en heteroseksuele lera-

. ren mogen vanweg hun 'seksue-

le liefdegevoelens, liefdesuitin-
gen en relaties’ door scholen niet
worden afgewezen. Ook de mo-

raal van de school kan geen.

grond voor afwijzing zjn, aldus
de minister.

Dales kreeg de wind van voren

van de kleine christelijke partij- .

en SGP, GPV en RPF toen zij in
onvervalst politiek jargon op-
merkte dat _homoseksuele ge-
dragingen =zodanig mogelijk
moeten zijn, dat geen mens
daardoor meer In de vernieling
wordt gebracht, van zijn baan
beroofd of daarin niet wordt toe-
gelaten™. Door homoseksualiteit
als "zonde’ te betitelen, kan Da-

les als minister met deze partlj-

en . niet meer van gedachten
wisselen, want wij komen niet
meer blj elkaar”.

Dat christelijke scholen hier-
door volgens Leerling (RPF) niet
meer . baas in cigen huils" kun-
nen zijn, noemde hij ,een aan-
tasting van de godsdienstvrij-
heid, zoals wij die door de eeu-
wen heen in ons land hebben ge-
had"”. De RPF'er sprak dan ook
over een , dieptepunt in de Ne-
derlandse rechtsstaat”. De
klein-rechise partijen willen dat
scholen de wvolledige vrijheid
houden bi] de aanstelling van
onderwijzers. De andere opposi-
tiepartijen waren zeer tevreden
met de uitieg van Dales.

CDA-minister Hirsch Ballin
verschilde echier duidelijk van
mening met Dales en deed po-
gingen het broze kabinelscom-
promis van CDA en PvdA over-
eind le houden. Van lerdren bij

christelijke scholen mag wvan
Hirsch Ballin worden verwacht
dat zij ,de overtuiging van de
school mede dragen en uitdra-
gen”. Dat houdt volgens de mi-
nister in dat scholen van onder-
wijzers wel mag verlangen dat
zij zich aan de vastgestelde op-
vattingen van de school houden,
<neclusiel opvattingen van mo-
rele aard en inclusiel de seksuele
moraal”.

Per school kunnen die morele
elsen verschillen. De bewijslast
blj onislag van een homoseksue-
le leraar vanwege bljvoorbeeld
samenwonen, ligt echter bij de
school.  Het schoolbestuur zal
moeten aantonen dat helt sa-
menwonen albreuk doet aan het
uildragen van de overtulging™.

Lankhorslt (Groen Links) was
teleurgesteld dat de minister
nlet volmondig zegt wat de mi-
nister van binnenlandse zaken

ook heeft gezegd"”.

- =T
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Kabinet spreekt dubbelhartig
over ‘de seksuele moraal’

RN

Van onze

DEN HAAG — Speelt de seksuele '

moraal van bestuurders van een bij-
gondere school een rol bij de vraag of
een homoseksuele leerkracht door die
school mag worden geweigerd? Nee,
regt Pvd A-minister Dales van Binnen-
landse Zaken. Hel speelt wel een rol,
stelt haar CDA-collega Hirsch Ballin.

Het kabinet heet met één mond te
spreken. Als een minister in de Kamer
een verklaring aflegt, doet hij of zij dat
namens het hele kabinet. Dat dit geen
ijzeren theorie is, wordt deze week
aangetoond in het Kamerdebat over de
Algemene Wet Gelijke Behand ling.

Dales bestreed op de tweede Gag van
het debat over de nieuwe anti-discri-
minatiewet elke suggestie als zouden
bijzondere scholen en levensbeschou-
welijke instellingen aan de Grondwet
het recht ontlenen zich met de prive-
omstandigheden van hun docenten te
bemoeien. De minister maakte ter-
loops gehakt van de kamerleden Leer-
ling (RPF), Van den Berg (SGF) en
Schutte (GPV). Het christelijke drietal
zegt homoseksualiteit als ‘zonde’ te be-
schouwen. Met die kwalificatie plaat-
sen deze fracties zich buiten de discus-
sie, zei Dales woensdag in de Kamer.
‘Een zwarte dag voor de democratie’,
repliceerde het RPF-kamerlid Leer-
ling. ‘De Algemene Wet Gelijke Be-
handeling betekent een ongekende
aantasting van de vrijheid van gods-
dienst en de vrijheid van onderwijs.
Het is een historisch dieptepunt voor
de Nederlandse rechisstaat.’ Het gaat
om de vrijheid van onderwijs, vulde
het GPV-kamerlid Schutte aan.

Dales reageerde koel: ‘Dit debat is
voor u pijnlijk. Zo is het ook voor mij
piinlijk dat ik met drie partijen in deze
Kamer, SGP, RPF en GPV, niet meer
van gedachte kan wisselen over dit
onderwerp.’

RPF-kamerlid Leerling excuseert zich voor kerkelijke discriminatie van homoseksuelen

Kort daarvoor had Dales ruimhartig
een omstreden passage in de schrilte-
lijke toelichting van het kabinet op het
wetsvoorstel ingeslikt. Het kabinet liet
in de toelichting doorschemeren dat
een school een homoseksuele docent
kan weigeren of ontslaan als het ge-
drag van die docent in de ogen van de
schoolbestuurders geen pas geeft. Wat
bedoelt het kabinet in dit verband met
*de seksuele moraal'?, vroeg het D66-
kamerlid Groenman.

‘In de wet zelf staat niets over seksu-
ele moraal’, antwoordde Dales droog.
‘Het begrip moraal heeflt geen feitelij-

- ke gestalte en kan dus geen zdjn

voor het maken van onderscheid. Ten-
zij men een abjecte moraal gaat propa-
geren. Maar dan hebben we het over
heel iets anders.” Dus doet het er vol-
gens Dales niet toe of een leerkracht
een openlijke relatie heeft met iemand
van hetzelfde geslacht en of samen-
woont met die persoon. ‘Op die gron-
den mag niemand worden afgewezen.’

Hirsch Ballin creéerde echter nieu-
we onzekerheid. *De bijzondere school
heeft de in de Grondwet verankerde
vrijheid om leerkrachien aan te stel-
len. En de school mag daarbij haar
eigen seksuele moraal als maatstaf ne-
men.' Als het schoolbestuur kan aan-
tonen dat een van zijn leerkrachten de
grondslag van de school niet uitdraagt,
komt volgens hem het functioneren
van die leerkracht aan de orde.

‘Een school die homo's onverenig-
baar vindt met haar grondslag, kan
dus zeggen: Gij zult hier geen leer-
kracht zijn’, spotte het VVD-kamerlid
Rempt. Het ‘enkele feit" dat iemand
homoseksueel is, kan geen reden zijn
voor weigering, antwoordde Hirsch
Ballin, maar er kunnen ‘bijkomende
omstandigheden® zijn: ‘De school moet
aangeven dat men een concreet nadeel
verwacht in het functioneren van de

L}

betrokkene' Een bijzondere school
moet volgens de CDA-minister door de

worden beschermd tegen
mznmrs die een boodschap willen
vitdragen die strijdig is met de grond-
slag van de school. :

Het kabinet liet zich door de opposi-
tie niet verleiden tot casuistiek. Het
pordeel over concrete situaties is een
zaak van de commissie Gelijke Behan-
deling en van de rechter, verzekerden
de vijf bewindslieden die gisteren het
woord voerden. Naast Dales en Hirsch
Ballin, waren dit staatssecretaris Ter
Veld van Sociale Zaken en de minis-
ters Ritzen van Onderwijs en d"Anco-
na van WVC.

D'Ancona het verzoek van
D66 al om ook gehandicapten onder de
nieuwe wet te laten vallen. ‘Dit is on-
mogelijk’, zei ze. ‘Het is heel moeilijk
om deze doelgroep onder deze wet te

brengen, want je hebt vele soorien-

IundiuTu.' Een slechtziende zal bij-
voorbeeld ongeschikt zijn voor de
functie van luchtverkeersleider en zo
zal een verstandelijk gehandicapte ook
voor veel functies ongeschikt zijn, al-
dus d'Ancona. Een zwakke argumen-
tatie, oordeelde D66-kamerlid Groen-
man. ‘U heelt het nu gewoon over
functievereisten.”

D'Ancona weigerde echter verder
te gaan dan de toezegging dat er een
‘verkennend onderzoek’ komt naar
discriminatie van ;nh:ndiﬂtten.‘ Het
jongerenplatform van de Ge andicap-
tenraad, Jopla, zal de Nederlandse
staat aanklagen wegens schending van
de mensenrechten. Jopla vindt het
strijdig met het gelijkheidsbeginsel dat
gehandicapten niet door de Algemene
Wet Gelijke Behandeling worden be-
schermd, terwijl ze wel met regelmaat
worden gediscrimineerd.

Commentaar: pagina 11
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DE ALGEMENE Wet Gelijke
Behandeling, dic deze weck in de
Tweede Kamer wordt behandeld,
bemocilijkt de discriminatie naar
scksuele gerichtheid, burgerlijke
staat, ras, godsdienst en politieke
gezindheid. De vraag is echter of
deze wettelijke bescherming tegen
uit intolerantic geboren ongelijke
behandeling nict onnodig mager
blijfit en derhalve als maatschap-
| pelijke en politicke verzoening te
kort zal schicien.

Zo valt t¢ betreuren dat ook
discriminatic van lichamelijk en
l geestelijk gchandicapten niet on-

der de wet komt te vallen, omdat

een kamermeerderheid het D66-

amendement (op weinig overtui-
| gende gronden) zal wverwcrpen.
- Matuurlijk is voor gehandicapien

een bredere  beleidsverbetening
' nodig, waarin vaak juist wel on-
‘derscheid wordt gemaakat,

Maar er is toch vecl voor te
zeggen veel voorkomende vormen
van discriminatic. zoals het weige-
ren van gechandicapicn in horeca-
gelegenheden *wegens de klanten’,
, via deze wet tegen 1e gaan. Dit
temecer omdat via ccn speciale
commissic op ccn' wcinig om-
slachtige wijze tegen zulke misse-
'lijke praktijken kan worden opge-
treden.

Gelijkere behandeling =

Het wetsvoorstel verbiedt h
ontslaan ol weren van personc
wegens “het enkele feit” van h
ongchuwd samenwoncn of hom
seksualiteit. VVD en D66 vind:
dat wel erg minimalistisch gefc
muleerd. - . '

Dit geldt met name in het gey
van homoscksuclen, dic door b
zondcre scholen of andere leven
beschouwelijke organisatics ku:
nen worden ontslagen wegens hy
gedrag buiten het werkverban
Soms is dorpsroddel al genoeg o
school- en stichtingsbesturcn
het geweer e brengen.

De PvdA - al sinds de kabine
formatie verhecugd over dit con
promis met het CDA - stelde d.
de bescherming zich in de praku
ook zal uitstrekken tot uitingen ¢
gedragingen van homoscksucl
buiten hun werkverband. In h
debat werd bepaald nict helder
welke maite dat het geval zal zip

Minister Dales (PvdA) i
school- en andere besturen mi
der ruimte hun werknemers ¢
hun gedrag cn leclstijl 1o toctsc
dan mimister Hirsch  Balls
{(CDA). Het dcbat en de betcken
van de wet werden daardoor nog.
cen puzzelrubrick. Dat helpt kel
neclijk wel de coalitic. maar s gee
oplimale manier van discrimin:
tichestrijding.

L
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Wet Gelijke Behandeling krijgt brede steun in Kame

Van onze verslaggever
JOHN WANDERS
DEN HAAG — Het driedaagse

kamerdebat over de Algemene
Wet Gelijke Behandeling —en
speciaal de positie van homosek-
suele leerkrachten in het bijzon-
der onderwijs — heeft donder-
dagavond een opmerkelijk happy
end gekregen. Er was zowel een
opgetogen oppositie als een spijt-
betuiging van een orthodox chris-
telijk kamerlid. Na gisteravond
staat vast dat behalve de rege-
ringsfracties CDA en PvdA, ook
VVD en Groen Links voor het
wetsvoorstel zullen stemmen.
D66 twijfelt nog.

De dubbele moraal van het kabinet,
woensdag nog tasthaar, verdampte gis-
teravond geheel onder de woorden van

Dales: geen ontsla :
van homoseksuele relatie

Noor een onzer redaclenren

DEN HAAG, 11 FEBR. Een ortho-
dox-christelijke school mag een
homoscksuele leraar niet ontslaan
of afwijzen als deze een homosek-
suele relatic heell of samenwoont.
..Dat mag dus niet”, aldus minis- -
ter Dales (binnenlandse zaken)
gistermiddag tijdens de voortzet-
ting van het Kamerdebat over de
Algemene wet gelijke behande-
ling. Dales is eersic ondericke-

-

naar van de wel. ;|

Volgens het wetsvoorstel, dat
discriminatie verbiedi, mag cen
instelling op orthodox-christelijke
grondslag ecn werknemer niet
ontslaan op grond van hel enkele
feit™ wvan homoscksuele gerichi-
heid. In de cerste fase van het de-
bat 7eiden de woordvoerders van
VVD, D&6 en Groen Links te
vrezen dat deze formulening mag

worden uilgelegd als: iemand mag
wrl hamnerkenrel 7iin maar hel #

minister Dales van Binnenlandse Za-
ken. Haar CDA-collega Hirsch Ballin
van Justitie wenste aan het verhaal van
Dales geen enkele afbreuk te doen. Le-
vensheschouwelijke instellingen en bij-
zondere scholen mogen niet langer van
homoseksuele werknemers verlangen
dat zij hun seksuele gerichtheid verioo-
chenen, maakte Dales duidelijk.

De seksuele moraal van het bestuur
van de school of instelling doet niet ter
zake, gafl de bewindsvrouw aan. Over de
interpretatie van de grondslag kan zells
van mening worden verschild. Dales:
‘Zo men mij dat zou vragen, ben ik
bereid te zeggen dat ik inderdaad naar
Gods woord en geboden wil leven. Maar
niet naar de uitleg daarvan door bepaal-
de volksdelen, die daaronder vatten dat
je in dat geval niet homofiel kunt zijn.'

Dat is aantasting van de godsdienst-
vrijheid, riep Klein Rechts. Nee, zei Da-
les, “dit betekent niet dat met deze wet
verschillende interpretaties van de Hei-

lige Schrift verboden worden. Daar is
geen sprake van. De wet zegt alleen dat
één gedragsinterpretatie van de Schrift
niet meer kan.' Namelijk, dat homo's
zondaars zijn.

Dales, zelf actief in de kerk, memo-
reerde dat in reer veel kerken inmid-
dels theologisch is aanvaard dat een ho-
moseksuele relatie niet strijdig hoelt te
zijn met Gods woord. *Maar er zijn vol-
doende voorbeelden voorhanden van
individuen die in grote nangheid wor-
den gebracht, die ernstig leed wordt
ioegebracht op grond van hun homo-
seksuele gerichtheid. Dat willen wij
niet meer laten voortgaan.'

Fractieleider Beckers wvan Groen
Links roffelde instemmend op haar ta-
fel toen Dales was vitgesproken. Ook de
rest van de Kamer luisterde met hbewon-
dering naar de minisier van Binnen-
landse Zaken, die in andere debatien
vaak zo nonchalant overkomt.

Dales had ook iets losgemaakt bij het

reformatorisch kamerlid Leerling: *Als
wij in dit kader spreken over de positie
van de homofiele medemens, moet ik
met schaamte bekennen dat in de chris-
telijke kerk in de loop der eeuwen heel
wat fouten zijn gemaakt’, zei hij. ‘lk
neem daarvan de schuld op mij.’

Leerling zei al het mogelijke te willen
doen ‘om de homofiele medemens die
waardevolle plaats in de samenleving te
geven die hem toekomt’. *Als er in de
loop van dit debat of bij endere gelegen-
heden door mij dingen zijn gezegd, die
verkeerd zijn overgekomen, dan bied ik
op deze plaats mijn excuses aan.’

De woordvoerders van de oppositie-
fracties VVD, D66 en Groen Links stel-
den de zaak eerder op de dag op scherp,
door het kabinet via een gecodrdineer-
de actie expliciet te vragen of homosek-
suelen binnen en buiten de school mo-
gen uitkomen voor hun homoseksuele
gerichtheid, ook als dat strijdig is met
de grondslag van de school. Het Dbb-

niet in praktijk bremgen. Vv
woordvoerster Rempt waarschuw-
de ervoor dat het wetsvoorsiel
kan wvitlokken tot  klikken, klet-
sen, konkelen en kockeloeren™.

Dales maahlc'un cinde aan de

. onduidelijkheid aan de -‘enkele

feit'-discussie, die vooral ontstaan
is door formuleringen in de
schriftelijke voorbereiding van
het wetsvoorstel. Op een vraag
van Groen Links-woordvoerder
Lankhorst draaide de minister
van binnenlandse zaken ecrdere
standpuntbepalingen van het ka-
binet in de schriftelijke voorberei-

ding terug - . Indien‘in de schrifie--
- i-erc nog een onvol- »

lijke voor idir-f' :
dragen, mniet gelukkig gekozen
formule 7ou staan, dic nu duide-

lijk verhelderd is, geldt wal nu

gezegd is.” En tot VVD-woord-
voerster Rempt zei Dales: ,,De
laatsie gesproken woorden gelden.
Mevrouw Rempt hoelt niet bang

g op grond

S
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te 7ijn voor meer voor discussic
valbare, ¢erdere uitlatingen.”

De Kamerleden Groenman
{D66) en Lankhorst (Groen
Links) toonden zich bij interrup-
tie enigszins . gerustgesteld™ door
de vitlatingen van Dales.

De mimster maakie de kleine
christelijke partijen onomwonden
duidelijk dat zij wel begrijpt dat
zi] homoseksualiteit als zonde be-
schouwen maar dat zij hen daarin
nict kan volgen. Volgens Dales
plaatsen RPF, GPY en SGP zich
door hun opstelling buiten de dis-
cussie. ,Dat is piynlijk voor dic
partijen. Het is voor mij, als mi-
nister van binnenlandse zaken,
ook pijnlijk om mel enkele partij-
en wal dat betrell niet meer van
gedachien . te . kunnen  wisselen,

want wij komen niet meer bij el

kaar.” '
Voor RPF-afgevaardigde Leer-

ling was dit aaniciding om Lle con-
cluderen dat ,dit inderdaad een
aanlasting is van dc godsdicnst-

vrig'lcl:i.d".

. door minister Dales gecre-
eerde duidelijkheid werd door mi-
nister Hirsch Ballin
weer wal perelativeerd. Een do-
cent mag op grond van het enkele
feit dat hij homoscksueel is met
worden godiscrimincerd, maar
wanneer ¢r sprake 15 van bijko-
mende aspecten, dan kan cr vol-
gens Hirsch Ballin aanleiding zijn
te verondersiellen dat de leraar
nict langer binnen de christeljke
school past.

justitic) .

kamerlid Groenman hield pedur
het debat vol dat Hirsch Ballin en |
deze vraag met een kort ‘ja’ of *
zouden moeten beantwoorden.
l.ankhorst van Groen Links zag ¢
in dat minister Dales de vraag in
debatje met RPF-kamerlid Leerhnr
impliciet bevestigend had heantw:
en dat de CDA'er Hirsch Ballinde v
onmogelijk met een volmondig ‘ja’
kunnen of willen beantwonrden.
Lankhorst: ‘Laten we hier geen :

" letje van maken. Minister Dales is

haar bhijdrage aan dit debat hove:
door ons gestelde vraag uiigesic
Het kabinet moet nu niks meer al:
aan de woorden van de minister
Binnenlandse Zaken.'

Hirsch BRallin sloot zich onmidd«

. aan hij die oproep: ‘Laten we dit d

inderdaad boven het simpele “ja
“nee” vittillen en de zaak verder o
laten aan de Commissie Gelijke Be:
deling en aan de rechter’, zei hy.
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Dales markeert emancipatie homo's

| 7&;@’%’;

Minister len Dales (PvdA) van bin-
‘nenlandse zaken heeft deze week
in hel Kamerdebat over de wet ge-
lijke behandeling op zeer persoon-
lijke wijze een mijlpaal opgericht in
de emancipatiestrijd van de homo-
seksuelen in de Nederlandse sa-
-menleving. De eindeloze haarkiove-
‘rijen over de uitleg van de wets-
. tekst, die het evenwicht uitdrukt
| tussen de non-discriminatieregel en
. de aanstellingsvrijheid van scholen
' op levensbeschouwelijke grond.
' slag, verzonken daarbij volledig in
'hetfnzl Dales, die zonder zich er
ugemchqnluk zelf veel om te be-
i kommeren een imago van onver:
i schilligheid heeft opgebouwd in
i het parlement, steeg hier eenzaam
+bovenuit en liet zien dat in deze
| moeizame coalitie op cruciale mo-
, menten onvermoede krachten kun-
:nen bovenkomen.

' De.minister schrok er niet voor te-

,rug politieke slachtoffers te maken,
‘ Dat zijn de kleine christelijke partij-
"en, SGP, GPV en RPF, die overigens
- zelf krachtig aan hun isolement bij-

' droegen door de wet in zwaar aan-
- gezetle termen als "een zwarte dag
voor de democratie’ en “een histo-
-risch dieptepunt voor de Nederlan-

‘se rechtsstaat’ te veroordelen,
' Dat het debat beroerd voor hen zou
. yitpakken, stond bij voorbaat vast.
Van meet af aan hebben zij bikkel-
. hard oppositie gevoerd tegen een
| anti-discriminatiewet. Vermoedelijk
zu!len zij komende dinsdag samen
‘met de centrumdemocraat Janmaal
" als enigen tegenstemmen. Het lijdt
| nauwelijks twijfel dat VWD, D66 en
| Groen Links gaan voorstemmen.
' Door hun steun zullen zij als het
' ware een rwaarder liberaal gewicht
' aan het wetsvoorstel hangen, wat
' van betekenis kan zijn voor de rech-
' ter, die zich straks in concrete ge-
' vallen over de uitleg van de crucia-
!e door de constitutionele beper-
. kingen onvermijdelijk vage, wets-:
: tekst moet buigen.

‘Isolement
Maar meer nog dan deze vermoe-
- delijke vitkomst maakte het debat
. zelf duidelijk dat deze partijen in
een politiek isolement zijn geraakl,
“waarvan de betekenis voor henzell
- wer strekkend kan zijn. De confron-
tatie die Dales met hen aanging,
was van een zelden vertoond kali-
ber. Het pijnlijke voor 5GP, GPY en
' RPF zat vooral daarin, dat zij hen
niet louter aansprak als minister
* maar ook als mede-christen. Dales
*is hervormd en actief kerklid. De

Door onze redacieur

.door Hans Goslinga
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aanzel tot haar sphijtende actie

kwam al meteen in de eerste ronde

van het debat, toen zij rechistreeks
tot de woordvoerders Leerling,
Schutte en Van den Berg zei: ,, Dit
debat is voor u pijnlijk. Zo is het
ook voor mij pijnlijk dat ik met drie
partijen in deze Kamer niet meer
van gedachten kan wisselen over
dit onderwerp.”’

Het is nogal wat als een minister
zoiets in gemeen overleg met het
parlement uitspreekt. Maar Dales
trok de scheidslijn ferm en met
kracht. Zij wenste niel verder te
praten met partijen die homosek-
sualiteit als zonde beschouwen.
Met die opvatting plaatsien zij zich
in deze discussie in haar ogen bui-
tenspel. In de tweede ronde van
het debat ging zij nader op haar
drijfveren in, toen opnieuw de eeu-
wige vraag in deze kwestie aan de
orde kwam of de seksuele moraal
van een schoolbestuur een rol mag
spelen bij het aanstellen of onl-
slaan van een homoseksuele leer
kracht. De wet kent aan de aanstel-
lingsvrijheid van scholen geen ab-
solute betekenis loe, zomin als aan
de non-discriminatieregel voorzo-
ver het levensbeschouwelijke on-
derwijsinstellingen betreft.

Dales wees evenwel op hel prakli-
sche ervaringsfeil dat er zelfs over

de uitleg van de grondslag van een
hu:nndere school verschil van me-
ning kan zijn. ,,Zo men mij dat zou
vragen, ben ik bereid te zeggen dat
ik inderdaad naar Gods woord en
geboden wil leven. Maar niet naar

“de uitleg daarvan voor bepaalde

volksdelen, die daaronder vatien
dat je in dat geval niet homofiel
kunt zijn.” Zij sprak tegen dat deze
opvatting een aantasting van de
godsdienstvrijheid inhoudt, het
voor de drie partijen springende
punt. ., Dit betekent niet dat met
deze wel verschillende interpreta-
ties van de Heilige Schrift worden
verboden. Daar is geen sprake van,
De wet zegt alleen dat één ge-
dragsinterpretatie van de Schrift -
niet meer kan."

Puzzel

De christen-democraten spraken
deze ver gaande wetsuitleg niet
meer tegen, Zij zijn tevreden met
het compromis dat viteindelijk toch
de rechter het laatste woord geeft,
al zal die alle interpretaties over-
ziende nog een hele klus hebben de
puzzel te leggen. Maar een con-
creel, individueel geval is natuurlijk
wat anders dan de theoretische ca-
sus die dit debat van begin af heeft
beheerst en waarvan vrijwel ieder-
een verwacht dat die zich in de
praktijk slechts ipﬂl'a-dlith zal voor-
doen.

In elk geval, als dat nog niet duide-
lijk was uit het abortusdebat in het
begin van de jaren tachtig en het
euthanasiedebat vorige week,
heeft het CDA opnieuw onder-
streept dat het een andere weg wil
bewandelen dan de rechizinnige
satellietpartijen. Wat de electorale
gevolgen daarvan zijn, zal bij de
eerstkomende Kamerverkiezingen
blijken. Het CDA is door de jaren
heen altijd beducht geweest voor
het weglopen van kiezers via de zij-
deur naar ‘klein rechts’, maar het
heeft de partij niet belel een eigen
lijn te trekken, De buigingen in de
richting van de kleine christelijke
partijen zijn gaandeweg minder
diep geworden. Ook in dat opzicht
wordt de scheidslijn steeds duidelij-
ker. Nu de grote kwesties, abortus,
euthanasie en gelijke behandeling,
eindelijk zijn geregeld is het de
vraag hoe de onderlinge verhou-
ding zich verder zal ontwikkelen.

Het is immers duidelijk dat SGP,
GPV en RPF nu een aantal onder-
werpen kwijt zijn, waarop zij de
christen-democraten jarenlang
krachlig konden bestoken. Het gaat
te ver te zeggen dat zij nu met lege
handen achterblijven, het zal toch
even roeken worden naar nieuwe
grote strijdpunten. Bovendien zal
het anti-discriminatiedebat in die
partijen nog lang nagalmen. Is het

nu gemarkeerde isolement verkies-
lijk? Het is nog maar een luttel aan-
tal jaren geleden dat de partijen
kansen zagen op regeringsinvioed.
Iin 1986 aan de vooravond van de
Kamerverkiezingen leek het lang
niet uitgesloten dat CDA en VVD,
die samen wilden doorregeren, hun
meerderheid zouden verliezen. in
dat geval, lieten de politieke leiders
van SGP, GPV en RPF weten, kon op
hun reddende hlncl worden gere-
kend.

‘Helemaal irredel waren de kansen

op meeregeren niet. 5GP en GPV
waren al eens eerder, in 1977, te
hulp geroepen om een kabinet van
CDA en VWD via gedoogsteun in
het zadel te houden. De opwinding
over het perspectiel van een in-
tocht in de Tréveszaal was zo
groot, dat SGP-fractieleider Van der
Viies al openlijk speculeerde over
het stempel dat de drie op het be-
leid zouden kunnen drukken. Een
viiegverbod voor de KLM op zon-
dag sloot hij niet uit, met de sup-
porterstreinen op de dag des Heren
zou het afgelopen zijn en in elk ge-
val zou hij niet meewerken aan een
liberale euthanasie- en anti-discri-
minatiewetgeving.

Dat veel mensen zulke maatregelen
niet zouden waarderen, raakte hem
niet zo. Zijn opmerkelijke antwoord
as: ,, Wij maken dan deel uit van
een meerderheid. Als kleine min-
derheid moeten we ons al jaren
dingen laten welgevallen die ons
een doorn in het oog zijn."" Klonken
hierin gevoelens van revanchisme
door? Het had er veel van weg en
dat werpt op zijn minst een wat an-
der licht op het misbaar dat nu
wordt gemaakt over de deslag die
aan de democratische rechtsstaat

zou zijn loegebracht.

Staphorster variant

Het feest van een "Staphorster-va-
riant’ ging door de verrassend gro-
te verkiezingszege van Lubbers’
CDA niet door. En het tij voor de
drie partijen keerde snel. In 1987
beklaagden ze zich er tenminste al-
ledrie over dat zij naar "de rand van
de samenleving’ werden gedron-
gen. De aanleiding was het com-
promis van het CDAVVD-kabinet
over een wel gelijke behandeling.
Vanuit zijn onvermoeid streven
naar consensus deed premier Lub-
bers toen nog een poging hen bin-
nenboord te houden. Dales moet
het vruchteloze daarvan hebben in-
gezien, toen ze deze week de kloof
openbaarde.

Dales topscorer van het discriminatiedebat

FRANK YVERMEULEN

DEN HAAG, 12 FEBR. De
GPV-algevaardigde Schutte con-
staleerde gisteren tijdens de laat-
ste ronde van het marathondebat
over de Wel gelijke behandeling,
dat in Nederland een staaismoraal
wordt ingevoerd. Maar zells als
hij hierin gelijk heeft, blijit het
de vraag uf de kleine christelijke
partijen SGP, GPY en RPF zich
in de praktijk werkelijk veel zor-
gen hoeven te maken.

De anti-discriminatiewet die de
Kamer komende dinsdag naar
verwachting zal aannemen, steit
grenzen aan de mogelijkheid om
onderscheid te maken op grond
van ras, geslachi, politicke ge-
zindheid, godsdicnst, levensover-
tuiging, hetero- of homoscksuele
gerichtheid en — op aandrang

van de Kamer — nationaliteil.

Die beperking kan in stripd ko-
men mei de andere grondrechien
dic burgers van Nederland vrij
heid garanderen van godsdienst,
vereniging ¢n onderwijs. De wet
gelijke  behandeling  tracht dic
spanning le verzocnen door ener-
nijds discriminatic te verbieden
maar anderzijds loch mogelijk-
heden open te laten voor bijron-
derc instellingen om op . bijko

mende omstandigheden™ onder-
scheid te blijven maken. De oms-
tige formuleringen werden aan
weerszijden van het politicke
spectrum in de Kamer mel argus-
ogen bekeken, VVD, Groen Links
en D66 vreesden invoering van
ecn dubbele moraal en de kicine
christielijke partijen spraken van
aantasting van de vrijheid wvan
godsdienst,

In termecn van een voclbalver-

. slag was minister Dales (binnen-

landse zaken), levens cersie on-
dertekenaar van de wet, de top-
scorer tijdens het debal van deze
week. Zij deed een poging om
aan alle Emhllft schijnbeweg-
ingen in de schriftelijke voorbe-
reiding van de plenaire behande-
ling van het wetsvoorsiel een cind
le maken.

De angel van het wetsvoorstel
zil in de mogelijke tenachterstel-
ling van homoseksuelen in het bij-
zonder onderwijs op grond van
hun geaardheid. De coalitiepartij-
en hadden hiervoor tijdens de for-
matiebesprekingen in 1989 in de
woorden van Pvd A-woordvoersier
Kalsbeek . pratende weg” een for-
mulering gevonden die voor beide
partijen aanvaardbaar was. Bij-
zondere scholen mogen eisen siel-
len bij hel aannemen van perso-

neel, maar L hel enkele feit™ van
hmnm:ksuahlﬂl mocht  geen
grond zijn voor weigering of ont-
slag. Die vage formule deed de
oppositiepartijen denken aan een
ontsnappingsclausule voor bijzorn-
dere scholen: men mag het wel
zijn, maar niet doen.
Dé&6-woordvoerster  Groenman
trok een parallel met de behande-
ling van de Euthanasiewet vorige
weck: daar had het CDA de norm

Nieuwsanalyse

- gekregen doordat euthanasie [or-

meel strafbaar blijit, terwijl de
PvdA de praktijk kreeg: artsen
die zich aan zorgvuldigheidseisen
houden worden niet vervolgd. Bij
de wet gelijke behandeling ge-
beurde wvolgens Groenman het
omgekeerde: de PvdA krijgt de
norm, discriminatie wordl verbo-
den, het CDA de praktijk: ortho-
dox-chrisielijke scholen mogen
onder voorwaarden wel homosek-
suclen weren.

~ Dales maakte aan alle specula-
tics rond de interpretatic van het

enkele feit” snel een cmd-‘: door
ronduit te verklaren dat zij daar
van alles onder verstaat wal vol-
gens de klcine christelijke partij-
en God verboden heelt: .hel en-
kele leit van seksuele gerichtheid
siaat op de gerichtheid van een

rsoon  in seksuele gevoelens,
ie[desgevoelens, liefdesuitingen
en relaties™,

Haar uitleg werd gisterenavond
nog ecns in plechtige bewoordin-
gen herbevestigd door haar PvdA-
collega’s achier regeringstafel.
Ook minister Hirsch Ballin (justi-
tic) wilde aan Dales woorden
geen afbreuk doen. Opvallend

was wel dal hij de vrijheid van
scholen bij het aanstellen van per-
soneel bleel benadrukken en ver-
der voor de praktijk wees op de
mogelijkheden die er zijn om ver-
haal te halen bij de rechter.

Het blijit daarbij de vraag of
de rechier niel voor dezellde in-
terpretatieproblemen zal komen
te staan als de Kamer. Dales
krecg de opposilie woensdag wel
op haar hand door le verklaren
dat cerdere ,vage mnict gelukkig
gckoren formuleringen™ in de
schriftclijke voorberciding nict
meer meetellen. ,De laaistc ge-
sproken woorden gelden™, zei Da-
les ot VVD-algevaardigde

- daarmee

Rempt. Daar was ook Lankhorst
(Groen Links) ,.bli)" om. Maar
de rechier zal bij de toetsing van
geschillen =— ondanks de bravou-
re van Dales — gewoon alle inter-
pretaties in de wetsgeschiedenis
naasi clkaar leggen om Lot cen
oordeel le komen.

Zo bezien is er nog cen paraliel
met de wijze waarop de euthana-
sic vorige week w:rg geregeld: de
wettelijke norm is door het com-
promiskarakter vaag gehouden
waardoor de problemen op hel
bord van de rechter worden ge-
schoven.

De door de kleine christelijke
fracties uwitgesproken wvrees voor
ecn opgedrongen staatsmoraal is
erclativeerd. Maar de
symbolische betekenis van de wet
gelijke behandeling is dat aan de
orthodox-christelijke enclaves cen
signaal wordt gegeven dat zj zich
in het publicke domein mocten
aanpasscn aan publicke normen.
Dat is overigens dezellde eis dic
regering en politicke partijen ook
siellen aan islamieten leden
van ecthnische minderheidsgroe-
pen. Orthodoxe-christenen  kun-
ncn wal dit betreft miet langer op
cen witzonderingspositie rekenen
en dat was misschien toch de his-
torische betckenis van dit debat.
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Het ‘enkele feit’ volgens Dales en Hirsch Ballir

"NK )

Gereformeerden
Sy G1E1b-2
vinden gat in wet

woorbeeld homoseksualiteit of on-
samenwonen ult de kerk

dan kan de school hem of
haar ontslaan. Dat blijkt uit reac-
ties van schooldirecties op de Al-
gemene Wet Gelijke Behandeling.
Volgens A. Kamsteeg van de Ge-
reformeerde  Scholengemeenschap
in Rotterdam (1070 leerlingen)
vraagt zijn school van de leerkrach- |
ten al sinds de oprichting niet al-
leen dat ze de christelijke grondslag |
.mmmkdatnlirdi
zijn van een gereformeerde kerk.
.Voor het personeel geldt dat voor |
100 procent, voor leerlingen en hun |
‘ouders wvoor 95 procent”, aldus |

Kamsteeg. ,,Als femand ophoudt lid |

te zijn van een gereformeerde kerk,
is dat voor ons een glasheldere
grond voor ontslag.”

Kamsteeg ziet de werkwijze van

zijn school niet als alternatieve rou-
te om homoeeksuelen buiten de

school te houden. ,.De Gereformeer-
de Bchool in Rotierdam hanteert

deze werkwijze al zolang zij bestaat

en dat is ongeveer 30 jaar.”" Zo'n
vijftien jaar geleden deed zich vol-
gens Kamsteeg een geval wvoor
waarbij een vrouwelijke leerkracht,
die lid was van een gereformeerde
kerk, ongehuwd ging samenwonen.
Zij trad daarop'zelfl uit de gerefor-
meerde kerk. Daarop is zij door de
school ontslagen. Ook in een geval

dat een leerkracht lid werd van een
' andere kerk dan de gereformeerde

is door de school in Rotterdam ooit
een leerkracht ontslagen. .

Volgens Kamsteeg staat het « .

streng christelijke scholen vrij h
lidmaatschap van een gereformee
de kerk als funclie-eis te steller
Daarmee handelen de scholen vol-
gens hem niet in strijd met de Alge-
mene Wet Gelijke Behandeling, die
verbiedt dat schoolbesturen docen-
ten ontslaan wegens het enkele [eit
dat zij homoseksueel zijn.

De  kamerleden  Krajenbrink
(CDA), Groenman (D66) en Lank-
horst (Groen Links) zijn zeer ver-
baasd over de benadering van de

schooldirecties. Volgens Groenman

blijit het discriminatie als een

school een leerkracht om zijn homo- |
scksualiteit wil onislaan, ook als |

dat via het kerklidmaatschap wordl
gespeeld. Zij vraagl zich daarbij bo-
vendien af of dergelijke scholen nog
wel financiéle bijdragen wvan het
rijk dienen te ontvangen.

christeliji
Achter-| sctcien - -
grond

scholen rul-
len de nieuwe
Wet Gelijke
Behandeling

I £een  ontdui-
- ken door ho-

door Eddie moseksuele
leerkrachten
de PEEPE via een "ker-
kelijke =slui-

proute’ te onislaan. Woordvoer-
ders van gereformeerd vrijge-
maakte scholen uit de regio be-
strijden deze beschuldiging die
is geuit dour drie Kamerleden.

De nisuwe wet maakt het onmo-
gelijk leerkrachten ie onislaan op
grond van hun seksuele geaard-
heid. Uit reacties wvan streng-
christelijke schoolbesturen maak-
ten kamerleden L. Groenman
(D66), J. Krajenbrink (CDA) en P.
Lankhorst (Groen Links) op dat
zij gebruik zouden gaan maken
van een ‘zeer ongewensle kerkelij-
ke sluiproute’. Deze houdt in dat
een  homoscksuele leerkracht
eersl uit de kerk wordl gezel en
vervolgens door de schbol onisla-
gen, omdat alieen lidmatlen van de
kork lea mogen geven.

christen-democraten
- ten er nooit veel van hebben
“tg¢n klein rechts al helemaal niet.
?E overheid bemoeit zich meer
“'dan voorheen met de betrekkin-
“gen tussen burgers. Dit om discri-

"" ELUKE BEHANDELING'.

| ! ‘minatie naar leefstijl, ras, gods-

: dienst of politieke mgcrtuiging te
- woorkomen en zonodig te bestral-
‘fen. Zulks wordt al gauw een in-
‘breuk op de ‘soevereiniteit in ei-
¢ gen kring’. Het middel is volgens
» veel christelijke politici erger dan
. e kwaal, ;
L iSchutte (GPV) vindt dat de vrij-
. .heid van godsdienst wordt aange-
tast. wanneer besiuren van de
*School met de Bijbel' homo’s
enlof hokkers als werknemers
*moeten dulden. *U brengt mensen
in gewetensnood’, riep de vrome
-schreeuwlelijk Leerling (RPF) mi-
‘nister Dales toe. Alsol discrimina-
tie in bedrijf en beroep niet even-
‘zeer een moreel probleem is.
ok kleinere controverses rond
tolerantie zijn vaak brisant. Moet
de overheid restaurant- en disco-
"houders verbieden gehandicapten
" {é weren, want die zouden andere
(hekrompen) klanten afschikken?
' Nog niet, zegt — helaas — een ka-
mermeerderheid, maar we gaan er
‘wel op studeren. Mogen camping-
en hoteleigenaren nog vragen of
" de klanten getrouwd zijn, en wel
met elkaar? Dat kan gemakkelijk
‘‘discriminatie naar burgerlijke
" gtaat worden. Volgens minister
“ Hirsch Ballin moeten zulke cam-
“"pinghouders maar de verenigings-
‘vorm voor hun klanten kiezen.
*""Schutte zag daar een treflend
“bewijs in hoezeer deze wet tot ge-
kunsteldheid en vrijheidsberoving
leidt. Waarom moeten christelijke
campinghouders, die geen zede-
. ‘loosheid op hun gras willen, zulke
ingewikkelde toeren maken?
" VYelen vinden dat de politiek er
eigenlijk nooit aan had moeten be-
ginnen. Er komt een lawine van
""klachten en proeflprocessen over
“allerlei ten van de wet. Er is
" zelfs al gefilosofeerd over de vraag
"of de morele eisen die aan een
glazenwasser gesteld moeten wor-
den, zwaarder zijn als hij de ramen
“yan het kerkgebouw binnen rei-

HE
T
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lijk betere bescherming tegen gro-
te en kleine, vaak nog misselijker,
discriminatie. Hoevéél beter is
echter de vraag, omdat allerlei ju-

risprudentie nog geboren moet |

worden. Maar vooral ook omdat de
(coalitie)politiek van de wet zell
een wazige smeerboel maakt.
Niettemin, feitelijke discrimina-
tie komt na invoering van de wet
eerder in de strafrechtelijke sfeer.
Een nieuwe commissie kan, op
weinig omslachtige wijze, klach-
ten gaan behandelen. Dat is met
name nuttig voor die vele geval-
len, die wel akelig en pijnlijk zyn,
maar ook weer niet 20 loeibelang-
rijk dat gediscrimineerde mensen
er een langdurige rechisgang voor
over :
Over die commissie is in de poli-
tiek al veel gejuicht. Maar met
name de Pvda was nog verhtugdelr
dank zj de illusie dat in de kabi-
netsformatie met het CDA zoveel
vooruitgang werd geboekt Er
kwam een nieuwe formule, vol-
gens welke ‘het enkele [eit’ van

iemands burgerlijke staat of seksu-

ele gerichtheid geen reden tot ont-
slag of weigering bij sollicitaties
mag zijn. De PvdA meende dat
daarmee het beruchte geval van
een homeo bij het bijzonder onder-
wijs eigenlijk geen probleem meer
was.

Bij veel PvdA-gejuich (vast on-
derdeel van de even permanente
als succesloze propaganda) wordt
de befaamde uitspraak van Jaap
Burger vergeten dat afspraken
met de christen-democraten “sche-
ten in een netje’ zijn. Enkele uit-
spraken van die zijde na de kabi-
netsformatie roken inderdaad
hoogst onaangenaam. Zo verbaas-
den VVD en D66 zich in het ka-
merdebat over de eerdere opvat-
ting van minister Hirsch Ballin dat
de seksuele moraal van de werk-
nemer wel degelijk een punt van
zorg voor de besturen van christe-
lijke instellingen kan zijn.

PvdA-woordvoerster Kalsbeek
bezwoer in het kamerdebat dat het
wetsontwerp wel degelijk homo-
seksuele werknemers vergaand

De zaak stond er voor de PvdA
nog gunstiger voor toen minister
Dales van 'Binmnhndu Zaken

wmud.:g:-mddag was uitgespro-
ken. Zelfs haar grauwe voorlees-

beurt streelde menig oor toen de
minister onomwonden zei dat ho-
mo's op grond van de wet voortaan
dezellde behandeling moeten krij-
gen als hetero’s Hun samenwo-
nen en hun gedrag buiten het
werkverband kunnen niet tegen
hen gebruikt worden.

Zo leek dertien jaar Kultur-
kamp/om de mate van vrijheid tot

. eventuele bezwaren tegen de leef-

beschermt tegen eventuele voor-:

oordelen van hun werkgevers. De
CDA'er Krajenhrink leek haar

discrimineren beslecht, ten nadele
van de confessionele politiek. Een
mooi moment, dat echter een kort
en illusoir moment zou worden.
Want daar besteeg minister Hirsch
Ballin het rostrum, welbespraak-
ter, helderder en deskundiger dan
zijn collega Dales. Hij verbrijzelde
met bewonderenswaardig gemak
haar verhaal én de eenheid van
regeringsheleid.

Het enkele feit van samenwo-
nen, ook van homoseksuelen, mag
inderdaad geen reden zijn tot ont-
slag, gal de minister toe. Besturen
van scholen en levensbeschouwe-
lijke instellingen moeten hun

stijl van hun werknemers objecti-
YEMen.

Zij mogen en moeten zich afvra-
gen of deze nog wel geneigd én in
staat zijn om de grondslag en de
overtuiging van hun instelling uit
te dragen, ook op het punt van de
seksuele moraal. Hirsch Ballin
wees erop dat het wetenschappe-
lijk bureau van de VVD ook niet
verplicht kan worden anti-libera-
len in dienst te houden.

Zijn show werd nog even olijk
toen hij zei met minister Dales
geen enkel verschil van mening te
hebben over de uitleg van de wet.
Welnu, als er op dit punt eenheid
van regeringsheleid is, zijn de mi-
nisters er voortreffelijk in ge-
slaagd daarvan een staatsgeheim

-te maken.

De werhalen van Dales en
Hirsch Ballin sluiten elkaar niet
totaal uit. Maar als de redenering
van Hirsch Ballin stand houdt
—en dus als regeringsstandpunt
moet gelden — dan wordt het eer-
dere verhaal van minister Dales

Haar — ruim bemeten — besche
ming van werknemers vervlie;
snel als door dorpsroddel geins
reerde bestuurderen gaan twijl
len aan de seksuele moraal «
‘dus’ de rechtzinnige toewijdis
van hun personeel.

Vier jaar lang hokken van CD
en PvdA levert zo meer decibells
op dan welgeschapen politieke ¢
maatschappelijke verzoening. H
is vaktechnisch eigenlijk al e«
schande dat twee ministers in &«
debat (laat staan vlak na elkaa
dezelfde materie bijna uitputte:
gaan behandelen. Gebrek a:
taakverdeling. En aan toleranti

LS ze bovendien nog met e«

geheel verschillende tene:
komen en Kamer en buitenwac!
in royale verwarring achterlat
over de betekenis van een belan
rijke wet, is het echt mis. Dan d
nen beide ministers met e
schem Ernst te worden toegespr
ken door een premier die —g
zien het verleden — toch wel me:
aankan dan een Raad van EIl.

Lubbers mag geen Kanzler zij
hij is wel verantwoordelijk voor
eenheid van regeringsbeleid. B
vendien is het kabinet niet bedoe
om in de Kamer raadseltjes op
geven, laat staan onoploshare. |
tweede termijn trok maar wein
nevel op ondanks de blijde gezic!
ten rond Dales. Uit de woord:
van Hirsch Ballin bleek dat de g
liike behandeling meer van «
rechter dan van dit slag politici z
alhangen.

De vorige week behandelde we
telijke regeling voor de euthanas
zal — hoewel het een juridis
mishaksel is — vrijwel zeker w
voor politiecke en maatschappel
ke verzoening zorgen. Bij de Gel
ke Behandeling, ook zo'n langd
rige principieel strijdpunt, kon
daar weinig van.

. De PvdA-propaganda voor de:
coalitie maakt weinig ondersche
naar de kwaliteit van de ‘opgelo
te’ strijdvragen. Het enkele f¢
dat circus Lubkok de volgen:
standplaats haalt, is al reden
dank en vreugde. Hoevee| kieze:
denkt de PvdA terug te winne
met het sprookje dat WAO en
lijke Behandeling succesvol zi

. nigt, in plaats van alleen buiten.
i' -~ Toch biedt de wet ontegenzegge-

—zij het na hevige aandrang — .. : er [
een eindweegs gelijk Ibijna parlementaire misleiding.

e gEvEen.

afgesloten?

.Wij hebben het recht om men-
sen te benoemen die de doelstel-

ling van de school uitdragen. Dat
‘recht bestaat al vele jaren”, re-

ageert directeur C. Padding van
de Gereformeerde Basisschool De
Wegwijzer in Hilversum. LEr
wordt nu gedaan of het een soort
sluiproute is om homoseksuelen
te weren, maar dat lijkt nergens

.Bij de benoeming wordt een
leerkracht gevraagd om zich te
houden aan de belofte ‘een kind
van de Here te zijn'. Dat staat ook
in de aanstelling”, aldus Padding.
.Als hij daarna zijn homoseksu-
aliteit gaat uitdragen en praktize-
ren, is dat in strijd met wat hij be-
loofd heeft. Seksuele omgang tus-
sen mensen van hetzelfde ge-
slacht gaat tegen de bijbel in.”

De Hilversumse directeur stelt
dat een schoolbestuur zijn eigen
verantwoordelijkheid heeft. ,Ho-
moseksualiteit kan een reden zijn
voor ontslag, maar er zal eerst
uitgebreid met zo iemand gepraal
worden. Ik kan me overigens niet
herinneren dat hier ooit een ho-
mosgeksuele leerkracht onislagen
is."”

M. van de Groep, voorzitter van
de Vereniging voor Gereformeerd

onderwijs te Bunschoten-Spaken-
burg. sluit zich hierbij aan. De
vereniging vertegenwoordigt vijl
scholen, met zo'n duizend leerlin-
gen en een kleine zeslig leer-
krachten.

.De kritick van die kamerleden
is zeker niet terecht”, stell Van de
Groep. .Het criterium dal een
lcerkracht lidmaal moel zijn van

(€ '1°Z

e sluiproute’

'Sf_é,lfblen ontkennen
’kerkelij

het kerkgenoolschap is een we-
zenlijk onderdeel van onze identi-

. teit, en zo oud als de vereniging.

Dat is een harde voorwaarde,
Maar die wordt door ons niet ge-
bruikt om de gevolgen van de wet
die ons niet aanstaan te ontdui-
ken. 1k vind het een gezocht argu-
ment.”

Maar wal gebeurt er als een
Jeerkracht na zijn benoeming ho-
moseksueel blijki te zijn? Van de
Groep: .Dan moeten we eerst met
elkaar uitzoeken of zijn of haar
homosckaualiteit problemen
geeft. Het is namelijk niet zo dal
wij mensen met een homofiele ge-
aardheid weren. Maar homosek-
sualiteit praktizeren is een zonde
en kan een reden voor onislag
zijn.”

uHij bestrijdt dat scholen in de
toekomst de ‘kerkelijke sluiprou-
te' zullen kiezen. .De kerk heeflt
tot taak ‘leer en leven® van de lid-
maten te bewaken. Maar de kerke-
lijke tucht, waarmee zo iemand
dan te maken krijgt, is gericht op
bekering. Dat proces bestaat uib
diverse fasen en neemt jaren in
beslag. En het ontnemen van het
lidmaatschap is de uiterste remoc-
die.” Op het eventuele ‘onislag’
door de kerk volgt aulomatisch
het ontslag door de school. Maar
dat is op zo'n lange termijn, dat
het geen directe oplossing is voor,
de problemen op school.”

Van de Groep benadrukt dat het
schoolbestuur geen enkele invioed
heeft op het handelen van de ker-
keraden of de classis. ,Uiteraard
zal het bestuur wel met de betrok-
ken leerkracht gaan praten. En

waarschynlijk zullen de ouders
hem of haar er ook op aanspre-
ken."”

Hij beseft dat de Wet Gelijke Be-
handeling schoolbesturen de mo-
gelijkheid ontneemt om direct te
reageren. , Aan de andere kanl
kan ik me niet indenken dat een
leerkracht die er bewust wvoor
kiesl om zijn homoseksualiteitl te
praktizeren, ook op school wil
blijven. Dat staat lijnrecht tegen-
over elkaar en is voor mij onvoor-
stelbaar.”

Keamermeerderheid ..

stemt voor Wet VX 13-

| Gel

ijke Behandeling

Van onze verslaggever

DEN HAAG — Met een overgrode
meerderheid heeft de Tweede Kamer
gisteren de Algemene Wet Gelijke 1he-
handeling aangenomen. Niet alleen de
regeringspartijen CDA en PvdA stem:
den voor, maar ook de grootsie oppos|-
tiepartijen: VVD, D66 en Groen Link<.

De woordvoerders van VVD en Dob
maakten duidelijk dat hun fracties lang
hebben geaarzéld. Het VVD-kamerhd
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Rempt zei dat de liberalen zells ‘weers
zin" hadden tegen het wetsontwerp, dal
in hun ogen niet elke discriminatie uft®
bant. Christelijke scholen zouden toch
de mogelijkheid houden homoseksuele
leerkrachten te ontslaan. Al

Maar de oppositie heeft zich laten
overtuigen door de uitleg van PvdA-
minister Dales van Binnenlands<e Fa
ken. Zij zei bij de behandeling van het
wetsontwerp in de Kamer dat scholep
en instellingen niet van hun werkne-
mers mogen verlangen dat zij hun sek-
suele gerichtheid verloochenen.

Het Doh-kamerlid Groenman noem-
de de voordelen van de wet groter dan
de nadelen. Zo kunnen mensen die me-
nen gediscrimineerd (e zyn, voortain
hun beklag doen bij de Commussie Gelu-
ke Dehandeling. :

De kleine christelijke partijen SGI
HI'F en GI'V en het CDA-kamerhd Yan
Leijenhorst stemden tegen, omdar 7

hang ziin dat de vrijheid van onderwips
I [Rp——
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